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Uber das Wie und Wohin ihres
Verschwindens wird weiterhin leb-
haft diskutiert. Waren sie Vor-
fahren der heutigen Europder —

Das Ende einer
Menschenform

Bei uns in Europa gibt es bisher keine Hin-
weise darauf, dass die beiden Menschenfor-
men Jahrzehntausende in derselben Region
nebeneinander existiert hitten, und fiir eine
allméhliche Entwicklung vom Neandertaler
zum Jetztmenschen fehlt dem Ablosungs-

prozess (um 35000 vor heute) die zeitliche
Tiefe. Zudem sind gerade die »klassischen
Neandertaler«, die sich am deutlichsten von
uns Heutigen abheben, eher jung datiert.
Fossilfunde, die morphologisch zwischen
den beiden Typen stehen (Mladec, Hahno-

oder stammen unsere Urahnen
aus einer anderen Weltgegend,
vielleicht aus Afrika? Waren die
Neandertaler schon ausgestorben,
bevor die Altvorderen der heutigen
Europder einwanderten? Wurden
sie von den Neuankommlingen
ausgerottet? Oder vermischten sie
sich mit den Zuwanderern, um

in deren Genpool aufzugehen?
Eine verinderte Betrachtung des
Mittelpaliiolithikums verspricht
neue Erkenntnis.

Noch bevor die letzte Kaltzeit ihren Hohe-
punkt erreichte und lange bevor die Warm-
zeit begann, in der wir heute leben und die
nach aller quartirgeologischen Erfahrung
kurz vor ihrem Ende steht, starben die Ne-
andertaler aus. Thre jiingsten zuverldssig
datierten Skelettreste sind 37000 bis 36000
14C-Jahre alt. Die éltesten direkten Nach-
weise des Homo sapiens sapiens, bescheide-
ner auch »Jetztmensch« genannt, sind in Eu-
ropa maximal 35000 Jahre alt. Dies spricht
also fiir eine relativ ziigige Ablosung der bei-
den Menschenformen. Ganz anders in Pali-
stina, wo sie nach Ausweis der Skelettfunde
rund 100000 Jahre nebeneinander existier-
ten oder sich zumindest im Laufe dieses lan-
gen Zeitraums mehrmals abwechselten.

Aurignacien und Fossilfunde.

Die jungpaléolithische Kulturgruppe
des »Aurignacien« beginnt bereits
um 40000 Jahre vor heute. Die friihe-
sten Funde des Jetztmenschen

in Europa sind dagegen nicht lter
als 35000 Jahre. Der Fundort Bacho
Kiro ist mit einem unsicheren Datum
(»groBer als 43000«) eingetragen.
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Jiingste Neandertaler, spate-
stes Mittelpaldolithikum. Am
langsten liberlebten die Ne-
andertaler vielleicht auf der
Iberischen Halbinsel. Im vierten
Jahrzehntausend vor heute
gab es auBBer dem »Aurigna-
cien« regionale Kulturgruppen
wie das »Chatelperronienc,

das »Szeletien« oder das »Bo-
hunicien«. Rot sind wichtige
spat-mittelpaldolithische Fund-
stellen eingetragen.

fersand), bilden die Ausnahme und werden
widerspriichlich interpretiert.

Zumindest die klassischen Neandertaler,
besonders in Westeuropa, gehoren dem-
nach wohl nicht zu unseren Vorfahren. Die-
se gar nicht so junge Erkenntnis der An-
thropologen wird auch durch genetische
Untersuchungen am Skelett des Original-
Neandertalers gestiitzt, die 1997 durch das
Rheinische Landesmuseum in Bonn be-
kannt gemacht wurden: Das prominente
Original zihlt nach seiner DNA nicht zu un-
seren Vorfahren. Freilich ist hier nur ein er-
ster Schritt getan: Wird das Ergebnis stand-
halten, das auf der Untersuchung des nach

Europakarte mit den regional
altesten Aurignacien-Daten.

Den “C-Daten nach hat sich das
Aurignacien nicht vom Vorderen
Orient nach Westen ausgebrei-
tet, sondern entstand in Mittel-
oder Westeuropa: Die dltesten
Daten finden sich entlang einer
Achse zwischen Nordspanien
und dem Karpatenraum.

wie vor undatierten, tumultuarisch ergrabe-
nen Patenfossils basiert?

Das Szenario um 35000 Jahre vor heute wird
also — vom anthropologischen und paldoge-
netischen Standpunkt aus betrachtet — bes-
ser durch ein »Verdriangungs-« als durch ein
»Entwicklungsmodell« erkldrt. Unsere Vor-
fahren kamen von auflen und verdringten
den Neandertaler. Wie dies freilich gesche-
hen konnte, ohne dass es zu einer nachweis-
baren Vermischung kam, bleibt ein Raitsel.
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Nur wenige Portréts wie dieses
trauen dem Neandertaler Intelli-
genz zu. Waren unsere Ahnen

ihm geistig wirklich Giberlegen?

Selbst die Tasmanier, die im 19. Jh. innerhalb
kurzer Zeit von den européischen Kolonisa-
toren vollstandig ausgerottet wurden, hin-
terlieBen ihren genetischen Fingerabdruck
in der heutigen Bevolkerung Australiens.

Stammen wir aus Afrika?

Bei der Frage, woher unsere Vorfahren ka-
men, wenn sie denn eingewandert wiren,
hilft die »Black Eve-Theorie«: Thre Verfech-
ter sehen Ostafrika als Enstehungszentrum
nicht nur des Friih-, sondern auch des Jetzt-
menschen an. Aus dem Vergleich der Mito-
chondrien-DNA heutiger Populationen er-
schlossen sie »Black Eve« als Urmutter der
heutigen Menschheit, die vor rund 200000
Jahren in Ostafrika gelebt haben soll.
»Black Eve«landete gleich nach ihrer virtu-
ellen Geburt auf den Titelseiten der Illu-
strierten und erlangte in Amerika grof3e Po-
pularitdt. Als Angehorige einer ethnischen
Minderheit half sie, der Wissenschaft ein
politisch-korrektes und humanitéres Pro-
dukt-Design zu verpassen. Der empirische
Kern der »Black Eve-Theorie« blieb aller-
dings — so reizvoll sie auch sein mag — selbst
unter Genetikern umstritten.

Freilich weisen nicht nur genetische Unter-
suchungen auf afrikanischen Ursprung der
Menschheit hin, sondern auch die verglei-
chende Betrachtung afrikanischer und euro-
péischer Fossilien sowie die Tatsache, dass
die dltesten Knochen des Jetztmenschen aus
Afrika stammen. Erst 1997 wurde ein Fossil-
fund aus Ostafrika gemeldet, dessen Datie-
rung die Entstehung des archaischen Homo
sapiens auf 300000 Jahre vor heute verlegt.
Die Betrachtung der jiingsten Entwick-
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lungsgeschichte des Menschen liefert
also im wesentlichen drei Gruppen
von Argumenten: Stratigrafische
Einordnung und naturwissenschaftli-
che Datierung der européischen Fos-
silfunde sprechen erstens fiir ein
»Verdrangungsmodell«;  Jetztmen-
schen losten die Neandertaler vor rund
35000 Jahren ab. Physische und genetische
Merkmale ihrer spétesten Vertreter spre-
chen zweitens gegen eine Verwandtschaft
mit dem Jetztmenschen. Drittens spricht der
vieldiskutierte genetische Stammbaum fiir
afrikanische Entstehung der heutigen
Menschheit und schlieft alle Neandertaler
aus unserer Ahnenreihe aus (»Black Eve-
Theorie«).

Waren Selektionsnachteile aus-
schlaggebend?

Verdréngung oder gar Ausrottung der Ne-
andertaler vor rund 35000 Jahren wiirde
voraussetzen, dass sie sich gegen unsere Alt-
vorderen nicht durchsetzen konnten. Ezra
Zubrow fiitterte ein Simulationsprogramm
mit zwei Menschengruppen, die im gleichen
Lebensraum als Jager und Sammler mitein-
ander konkurrierten. Er fand heraus, dass
eine von beiden schon beim geringsten Se-
lektionsnachteil innerhalb weniger hundert
Jahre ausgerottet wire.

Worin konnten solche Selektionsnachteile
bestanden haben? Man stelle sich das mit-
teleuropdische Szenario zur Zeit der Ablo-
sung vor: harte Winter, Frostboden, Tund-
ren, Kiltesteppen, darin Mammute, woll-
haarige Nashorner, Pferde und Rentiere. Es
herrschen also kaltzeitliche Verhiltnisse,
und genau diese Umwelt wusste der Nean-
dertaler — als erste Menschenform iiber-
haupt — zu nutzen. Unsere Vorviter trafen
also — womdglich gar aus Afrika kommend
—in Europa auf Spezialisten mit 200000 Jah-
ren Erfahrung im Kaltzeitklima. Wir diirfen
annehmen, dass sie iiber recht komplexe
Kalteschutzkleidung verfiigten. In der da-
maligen Umwelt kann also ein Selektions-
nachteil eher fiir den Jetztmenschen bestan-
den haben.

Und wie stand es um die Sprache? Nach
dem fiir diese Fragestellung entscheidenden

Zungenbeinfragment von Kebara in Pali-
stina waren Neandertaler zumindest phy-
sisch sprachfihig; denn es ist von dem eines
Jetztmenschen nicht zu unterscheiden.
Wenn sein Spektrum moglicher Lautkombi-
nationen eingeschridnkt war, weil er be-
stimmte Vokale nicht artikulieren konnte,

Aus den spatesten Funden
seiner Art wurde dieser Nean-
dertaler aus Amud in Israel re-
konstruiert. Er war mit 1,8 m
ungewdhnlich groB. Erstaunlich
auch sein Gehirnvolumen von
1740 cm3, das weitaus groBte
eines fossilen Menschen.

Zum Vergleich: Der moderne
Homo sapiens bringt es auf
1300 bis 1400 cm?.
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Spates Mittelpalaolithikum 1

Die Schichtenabfolge der Ses-
selfelsgrotte im Unteren Alt-
miihltal belegt die spéte Zeit-
stellung des »Micoquien« kurz
vor dem Ubergang zwischen
Mittel- und Jungpaldolithikum.

miissen seine Sprachinhalte darunter nicht
gelitten haben. Auch die heutigen Sprachen
weisen grofle Unterschiede in Satzbau, Vo-
kabel- und Lautreichtum auf, ohne dass den
Sprechern daraus Nachteile erwiichsen.

Untergang mangels Intelligenz?

Fiir einige Forscher liegt der Schliissel in un-
zureichender intellektueller Kapazitdt der
Neandertaler. Sie waren demnach nicht in-
novativ genug und mussten verschwinden,

als die Jetztmenschen eintrafen und einen
fundamentalen Umbruch der Menschheits-
geschichte einlduteten: das Jungpaléolithi-
kum. Nun lebte man von der organisierten
Jagd auf eiszeitliche GroBsduger, besal
komplexe Siedlungssysteme und Behausun-
gen. Regelhafte Bestattungen, Kunstwerke,
Schmuck, ein breites Geritespektrum aus
Knochen und Geweih sowie spezielle Stein-
bearbeitungstechniken belegen einen gewal-
tigen kulturellen Fortschritt.

Diese »Jungpaldolithische Revolution« miis-
se als Leistung des Jetztmenschen angese-
hen werden, da sie zeitlich mit seinem Ein-
treffen zusammenfalle, sagen die Verfech-
ter der Theorie »Out of Africa Il«. Sie fuft
auf der Annahme, dass sich die drei obigen
Gruppen anthropologischer Argumente mit
dem archéologischen Befund decken und in
ein Modell passen.

»Ethnische Deutung« in Neuauflage?

Bei genauerem Hinsehen zeigt sich, dass
zwischen dem Beginn des frithen Jung-
paldolithikums, der Kultur des »Aurigna-
cien«, und den #ltesten datierten Resten des
Jetztmenschen eine zeitliche Liicke von
5000 Jahren klafft. Genau genommen wis-
sen wir also gar nicht, welche der beiden
Menschenformen mit dem Beginn des Jung-
paldolithikums zu verbinden ist. Um diese
Verbindung dennoch herzustellen, muss die
Fraktion »Out of Africa Il« voraussetzen,
dass der Jetztmensch, der durch Zusam-
menfunde zweifelsfrei als Triager des ent-
wickelten Aurignacien (ab 35000 vor heute)
erwiesen ist, eben auch fiir das friihe Aurig-
nacien, fiir das wir keine sicheren Men-
schenfunde haben, verantwortlich ist. Dies
wiederum ist nur moglich, indem Kultur-
gruppen und Menschenformen gleichge-
setzt werden: Hier Moustérien und Nean-
dertaler, dort Aurignacien und Jetztmensch.
Dem liegt die Annahme zugrunde, dass »ar-
chéologische Kulturprovinzen« sich »zu al-
len Zeiten mit ganz bestimmten Volkern
oder Volkerstimmen« decken, die aus der
Mottenkiste der national gesinnten Archéo-
logie Gustaf Kossinnas stammt.

Die grundsitzlichen Zweifel, ob anthropo-
logischer und archiologischer Befund sich
in einem gesamteuropdischen Modell zur
Deckung bringen lassen, werden durch Fak-
ten vollauf bestétigt.

Die Europakarte mit den regional dltesten
Aurignacien-Vorkommen lédsst keinen Wan-
derungstrend erkennen, sondern spricht fiir
eine Entstehung des Aurignacien vor rund
40000 Jahren entlang einer innereuropii-
schen Achse zwischen Baskenland im Wes-
ten und Karpaten im Osten. Wie verhilt
sich nun das spiteste Mittelpaldolithikum,
wie verhalten sich die spétesten Fossilfunde
des Neandertalers dazu? Hier sind, das sei
vorweggenommen, regional groffie Unter-
schiede zu verzeichnen.

Refugium Siidwesteuropa

Im Stidwesten finden sich Zeugnisse des
frithen und mittleren Aurignacien nur bis
zum Ebro. Noérdlich des Flusses liegen zum
Teil sehr alte, stidlich hingegen sehr junge
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Allgemein
mittelpalédolithische
Gerdte

T

Kleinformatige
Gerate

Gerate, die im

Jungpalaolithikum

bedeutsam werden
3

Beidflachig
bearbeitete
Gerate

Typisch fiir das Micoquien

ist das Zusammenwirken vier
unterschiedlicher Gerate-
gruppen. Aber nicht in jedem
Inventar ist dieses Repertoire
vollstandig verwirklicht.

Hier Beispiele aus Schicht G 1
der Sesselfelsgrotte -

um 40000 Jahre vor heute.

Daten fiir das Aurignacien vor. Fiir Portugal
ist seine Existenz obendrein ganz umstrit-
ten. Die Iberische Halbinsel ist aber zugleich
die Region mit den spitesten Resten des Ne-
andertalers. Der portugiesische Archdologe
Jao Zilhao spricht deshalb von einer Ebro-
Grenze, die vor 30000 bis 40000 Jahren den
nordlichen Rand eines moglichen Refugi-
ums dieser Menschenform markierte. Die
Tréger des frithen Aurignacien machten am
Ebro halt. Die scheinbar unendliche Weite
der Meseta blieb jenseits ihrer Welt.

Demgegeniiber stammen die jlingsten, zu-
verldssig stratifizierten Reste des Neander-
talers aus der Grotte von Zafarraya in Siid-
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ostspanien. Absolute Datierungen sind hier
noch im Gange, doch zeichnet sich ein Alter
von weniger als 35000, vielleicht sogar unter
32000 Jahren immer deutlicher ab. Die
menschlichen Reste sind hier mit einer
ganzen Folge typischer mittelpalédolithi-
scher Inventare eines »Moustérien« ver-
kniipft. Die Iberische Halbinsel kommt auf-
grund der Fossilfunde wie auch der materi-
ellen Uberreste als spiter Siedlungsraum
des Neandertalers in Frage. Jungpaléolithi-
sche Merkmale treten spit und ohne sicht-
bare Uberginge auf.

Die Uberraschung von St. Césaire

Im benachbarten Westen Europas, in Frank-
reich und im nordlichsten Spanien, hatte
sich um diese Zeit mit dem »Chatelperro-
nien« eine eigene jungpaldolithische Kultur
herausgebildet — durch Schmuckobjekte,
Behausungen und eine auf Klingenproduk-
tion abzielende Steinwerkzeugtechnologie
gekennzeichnet. Die Uberraschung war
groB3, als 1979 in einer Fundschicht dieser
Epoche in St. Césaire statt des erwarteten

Jetztmenschen das Skelett eines bestatteten
Neandertalers gefunden wurde! Unerwartet
tritt uns der Neandertaler hier als Tréger ei-
ner jungpaldolithischen Kultur entgegen,
die sich aus dem regionalen Mittelpalédolithi-
kum entwickelt zu haben scheint. In Frank-
reich endete das Moustérien sehr viel frither
als auf der Iberischen Halbinsel: Es wurde
bald nach 38000 vom Chatelperronien ab-
gelost, das seinerseits eine Zeitspanne von
mindestens 4000 “C-Jahren ausfiillt. Es ist
zumindest teilweise gleichzeitig mit dem re-
gionalen Aurignacien. Die beiden Kultur-
komplexe haben also eine Zeit lang neben-
einander bestanden oder mehrfach einander
abgelost. Mit dem britischen Archéologen
Clive Gamble halten viele Forscher das
Chatelperronien fiir eine Akkulturationser-
scheinung. Neandertaler hétten hier also die
jungpaldolithischen Kulturziige von den
Tragern des benachbarten Aurignacien
ibernommen.

Periode weitreichender Innovationen

Die iltesten Daten fiir das Aurignacien
stammen, wie erwéhnt, aus Nordspanien
und dem Siiden Mitteleuropas. Wéhrend
dort jedoch die Aurignacien-Industrien auf-
treten, ohne sich im vorausgehenden Mittel-
paléolithikum anzukiindigen, gibt es in Mit-
tel- und in Nordwesteuropa einen weiten
Ubergangsbereich, der schon mit dem »Mi-
coquien« beginnt. Datierung und Entwick-
lung dieser Epoche sind am besten in der
Schichtenabfolge der Sesselfelsgrotte im
Unteren Altmiihltal dokumentiert. Nach
14C-Daten beginnt sie hier um 50000 Jahre
vor heute und endet 12000 Jahre spédter. Am
unweit entfernten Keilberg bei Regensburg
wurde eine Freilandfundstelle des Aurigna-
cien entdeckt, die ebenfalls um 38000 Jahre
vor heute datiert ist. Auf engem Raum ist
hier am bayerischen Donaulauf also die
Grenze zwischen Mittelpaldolithikum und
Jungpaliolithikum sehr exakt erfasst.

Die Inventare der Sesselfelsgrotte belegen
den hohen Organisationsgrad des Mico-
quien: Hervorstechendes Merkmal sind
zahlreiche »Keilmesser« und andere beid-
flachig bearbeitete Gerite, die im Laufe ih-
rer Herstellung und Benutzung bis zu drei-



Keilmesser mit stumpfem
Riicken und gegeniiberliegen-
der Schneide, hier ein Beispiel
aus der Sesselfelsgrotte, sind
wohl die bekanntesten Werk-
zeuge des Micoquien. Verein-
zelt kommen sie jedoch auch
schon weitaus friiher vor.

Bigmal modifiziert wurden. Ein Nebenein-
ander unterschiedlicher technischer Kon-
zepte der Abschlagherstellung ermdglichte
gleichzeitige Nutzung ciner groffen Vielfalt
von Silex-Rohmaterialien, unter denen die
Plattenhornsteine eine besondere Rolle
spielten. Die Analyse der élteren »Unteren
Schichten« der Sesselfelsgrotte durch den
Erlanger Prihistoriker Wolfgang Weimiil-
ler zeigt, dass dies in fritheren Zeiten (zirka
100000 bis 60000 vor heute) offenbar noch
nicht moglich war. Gegen Ende der Mico-
quien-Sequenz herrscht eine Variante der
mittelpaldolithischen ~ Levallois-Methode
vor, die neben der Herstellung von Abschli-
gen auch die Erzeugung langschmaler »Klin-
gen« erlaubt. Die Faunenreste aus dem Mi-
coquien der Sesselfelsgrotte belegen Jagd
auf die kaltzeitlichen Grofisduger Mammut,
Ren und Pferd. Sie bildete die Lebensgrund-
lage der Menschen — nicht anders als im
nachfolgenden Jungpaldolithikum. Auch
muss sich das Spektrum der Aktivitdten zu-
nehmend erweitert haben; denn neben den
traditionellen einflachigen Werkzeugen des
Mittelpaldolithikums und den bifaziellen des
Micoquien treten immer mehr Kratzer, Boh-
rer und Stichel auf. Dazu kommen Kleinfor-
men, die zweifellos zu zusammengesetzten,
geschéfteten Werkzeugen gehorten.

Zwei Keilmesser aus der
Sesselfelsgrotte. Links wurde
ein Stiick Plattensilex als
Rohmaterial verwendet,
rechts diente ein Silex-
Abschlag als Tragerstiick.

Hinter dem Begriff »Micoquien« verbirgt
sich also, bis dahin ungekannt, ein breites
Instrumentarium verschiedener Anpas-
sungsmoglichkeiten, das in Mitteleuropa
mindestens 15000 Jahre vor dem Beginn
des Jungpaldolithikums verfiigbar war und
eine Periode weitreichender Innovationen
kennzeichnet.

Am Ende dieser Periode treten vermehrt
»Blattspitzen« auf, beidflachig formiiber-
arbeitete Doppelspitzen, die von Belgien
tiber ganz Mitteleuropa bis nach Osteuropa
verbreitet sind. In den Weinberghohlen
bei Mauern ist ihr Vorkommen mit dem
»Micoquien« verkniipft. Ob sie eine eigene
Kulturgruppe (»Altmiihlgruppe«) oder ei-
ne Aktivitdtsfazies des spdten Micoquien
kennzeichnen, ist noch offen. Wie in Bayern
sind sie auch in Méhren mit vielféltigen
Ubergangserscheinungen verbunden. Blatt-
spitzen finden sich dort im »Bohunicien,
»Szeletien« und auch im Aurignacien. So
entstand in der Mitte Europas vor rund
40000 Jahren ein buntes Bild kultureller Va-
riation, ein Experimentierfeld unterschied-
lichster Anpassungsformen. Die Experi-
mentierphase, die hier ihren Hohepunkt er-
reicht, hatte mit der Entwicklung des Mico-
quien begonnen und miindete im Aurigna-
cien.

Auch im stlichen Mitteleuropa, jenseits der
Karpaten, ist das spéte Mittelpaldolithikum
durch Innovation und Variation gekennzei-
chet. Ein berithmtes Beispiel sind die Reste
einer Behausung von rund 10 m Durchmes-
ser aus Molodova am Dnjestr. Kleinrdumige
Variation tritt uns am eindrucksvollsten auf
der Krim entgegen, wo dreifligjihrige Gra-
bungstatigkeit spatmittelpaldolithische, teil-
weise micoquienartige Inventare unter-
schiedlichster Auspragung zutage forderte.
Absolute Daten reichen hier bis ans Ende
des vierten Jahrzehntausends. Zusammen
mit den stidspanischen Fundstellen liegen
damit die jingsten Nachweise des Mittel-
palédolithikums in Europa vor.

Die Frage muss anders gestellt werden

Dem archiologischen Befund zufolge ist
Mitteleuropa zweifellos lange vor dem Ein-
treffen der Jetztmenschen ein kulturelles
Experimentierfeld. Es ist sehr wohl mog-
lich, dass entscheidende Impulse der »Jung-
paldolithisierung« von hier ausgingen, als
der Neandertaler die Szene noch allein be-
herrschte. Der anthropologische Befund er-
zdhlt eine andere Geschichte. Doch ist die
Datenbasis diinn.
Unterdessen wird in der Diskussion um
»Out of Africa IT« eine Handvoll Fossilien
und Daten immer wieder hin- und herge-
wendet. Die beteiligten Forscher zappeln in
der »Black Eve-Falle« — hypnotisiert vom
Einwanderungsmysterium. Ein vielverspre-
chender Ausweg besteht darin, die faszinie-
rende kulturelle Variation des spaten Mittel-
paldolithikums, besonders in Mittel- l‘J
europa, besser verstehen zu lernen.
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